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Achterveld, 7 juli 2017
Onderwerp: Aankoop grondstrook naast De Fliert 23
Geacht College,

Naar aanleiding van het bezoek van wethouder Dragt op 28 juni 2017, de @ van onze adviseur
Prinsen Advies d.d.29 juni 2017 en de @ van de heer Jordi Bunnik van uw organisatie d.d. 5 juli 2017,
berichten wij u het volgende.

Wij hebben ingevolgde de akte van levering met uw gemeente d.d. 30 september 2002 de

verplichting om een grondstrook van minimaal 2 en maximaal 4 meter aan te kopen van uw
gemeente.

Daarover is in het verleden meermalen in verschillende samenstellingen ambtelijk overleg gevoerd
met medewerkers van uw gemeente.

Daarover is in finale zin echter nimmer overeenstemming bereikt met uw college, nu er nog geen
definitief bouw- of inrichtingsplan bekend is voor de naast ons perceel gelegen kavel en er evenmin
door ons een koopovereenkomst is ondertekend.

Wel is ons gebleken dat u, ondanks het ontbreken van finale overeenstemming, in vergaande
onderhandeling lijkt te zijn getreden met een potentiele koper van de naastgelegen kavel.

Verder is ons eerst net voor het bezoek van wethouder Dragt gebleken dat de voorwaarden
waaronder de gronden door u kennelijk zijn aangeboden aan deze derde sterk afwijken van hetgeen
onze perceptie was van deze voorwaarden, zoals wij die uit de gesprekken met uw medewerkers
toegelicht hebben gekregen en ze zelf dienden aan te houden bij de ontwikkeling van onze eigen
bouwplannen. Wij doelen dan op de door de potentiele koper in acht te nemen afstand voor de
plaatsing van zijn bedrijfsgebouwen, ten opzichte van onze gebouwen/perceel afscheiding.

Ons is namelijk nooit verteld dat de koper tot op de erfafscheiding mocht gaan bouwen.

in de bovengencemde @ van Prinsen Advies is verwoord welke belangen er voor ons bedrijf op het
spel staan als het gaat om brandgevaar.

Wij constateren dat men ambtelijk, afgaande op de bovengenoemde @ van de heer Bunnik te
kennen geeft met onze gerechtvaardigde belangen geen rekening te willen houden.



Wij hebben van uw college terzake nog geen standpunt vernomen op de @ van Prinsen Advies, die
was gericht aan de heer Dragt, als verantwoordelijk portefeuillehouder.

Wij hebben ter nakoming van onze verplichting tot aankoop van de grondstrook besloten over de

volledige diepte van ons perceel een grondstrook met een breedte van 4 meter breed aan te zullen
kopen.

De koopovereenkomst daarvoor zien wij graag tegemoet.

Wij krijgen uit de bovengenoemde @ van de heer Bunnik overigens het onbestemde gevoel dat u
ambtelijk voornemens bent in afwijking van ons aankooprecht voor 4 meter grond, deze grondstrook
toch aan een derde te willen gaan verkopen.

Wij vertrouwen er evenwel op dat dit niet gaat gebeuren maar melden bij deze wel dat wij ons daar,
gezien ons grote bedrijfsbelang, niet bij neer zullen leggen en, ter nakoming van onze overeenkomst
met u d.d. 30 september 2002, zo nodig beslag zullen laten leggen op de grondstrook, waarop wij

een expliciet recht van koop hebben.

Wij gaan er van uit dat u het niet zover zult laten komen.
Vanzelfsprekend zijn wij tot nader overleg bereid.
Hoogachtend,

Dijkhof Autorestauraties

De Fliert 17-23
3791 PV Achterveld

M. Dijkhof, directeur/eigenaar



