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1.    Inleiding 

 
In de periode van 2006-2016 is het Landschapsontwikkelingsplan Gelderse Vallei (LOP) in de 

gemeente Leusden van kracht geweest. Deze is op 7 februari 2006 door de gemeenteraad 

vastgesteld (raadsbesluit 2006/1264).  Het LOP document is  tot stand gekomen door een intensieve 

wisselwerking tussen acht  gemeenten in de Gelderse Vallei en een uitgebreide klankbordgroep met 

vertegenwoordigers van de Provincie Gelderland, Landschapsbeheer Gelderland, Provincie Utrecht, 

Landschapsbeheer Utrecht, het Waterschap Vallei en Eem, de Recron, Staatsbosbeheer, St. 

Vernieuwing Gelderse Vallei en de particuliere landgoedeigenaren. De betrokken gemeenten zijn 

Leusden, Woudenberg, Renswoude, Scherpenzeel, Maarn, Amerongen, Leersum en Barneveld. Het 

belangrijkste doel van het LOP is het stimuleren van initiatieven voor landschaps- en 

natuurontwikkeling in het buitengebied door particulieren, instanties en gemeenten. Hierbij staat het 

behouden, versterken en verbeteren van de landschappelijke identiteit en haar groenblauwe 

structuur voorop. Daarnaast functioneert het als toetsingskader bij ontwikkelingen en mogelijke 

functieveranderingen in het landschap.  

 

Het visiegedeelte binnen het LOP is uitgewerkt in projectideeën. Deze zijn op hun beurt 

onderverdeeld in zes categorieën, te weten: 

 

1. Algemene projecten 

2. Natuurgerichte projecten 

3. Cultuurhistorische projecten 

4. Recreatieve projecten 

5. Educatie en voorlichting 

6. Beleids- en procesmatige projecten 

 

Bij het opstellen van het LOP is gesteld dat de algemene en beleids- en procesmatige projecten 

essentieel zijn voor het creëren van de basisvoorwaarden waardoor realisatie kan plaats vinden. 

Daarbij is ook de actualisatie van het LOP opgenomen. Bij het opstellen van het LOP is men er van uit 

gegaan dat de projecten, de subsidieregelingen en beleidskaders jaarlijks door de Gemeenten 

geëvalueerd zouden worden. Daarbij zou ook ruimte zijn om als overige organisatie of particulier 

voorstellen aan te dragen. Het idee van het LOP was om ieder jaar de projecten met de hoogste 

prioriteit te selecteren en af te stemmen op de beschikbare middelen. Ook is geadviseerd om voor 

iedere gemeente een landschapscoördinator aan te stellen met bijbehorende budgetten.  

De gemeente Leusden vraagt nu, na een uitvoeringsperiode van 10 jaar, om inzicht in de werking van 

het LOP. Dit rapport is hier het resultaat van. De beleidsevaluatie is tweeledig: 

 

1. Terugkijken: evalueren van de behaalde resultaten van de afgelopen tien jaar.  

- Welk resultaat heeft het project geleverd en hoe vertaald zich dat naar het landschap en 

de doelsoorten zoals deze in het LOP staan omschreven?  

- Wie heeft er in welke vorm (tijd/geld) geïnvesteerd?  

- Hoe duurzaam is het resultaat/effect? 

- Op welke wijze is de maatschappij bij de uitvoering en het resultaat betrokken? 
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2. Vooruitkijken: successen behouden, ideeën genereren en beleidsvelden integreren. 

- Is er aanleiding voor een vervolg van een of meerdere bestaande projecten? en/of  

- hebben de betrokken actoren suggesties voor nieuwe projecten?  

 

In deze rapportage worden deze vragen behandeld en wordt er afgesloten met aanbevelingen en 

enkele voorbeelden voor de toekomst.  
 

 
Figuur 1 – Inhoud van deze rapportage schematisch weergegeven.  

 

 

Aangezien het LOP is vast gesteld voor een periode van 10 jaar, kan niet voorbij worden gegaan aan 

de vraag wat het vervolg moet worden van dit LOP. Uiteraard zijn er meerdere scenario’s te 

bedenken. Zo zou het LOP opnieuw vastgesteld kunnen worden. Enkel al gezien de veranderingen in 

de afgelopen jaren op politiek niveau, is het LOP wel toe aan een actualisatie. Dat geldt bijvoorbeeld 

ook voor de kaartjes m.b.t. het voorkomen van doelsoorten. Ook is het een interessant vraagstuk of 

het weer een document van meerdere gemeenten en partijen moet worden, of dat er geen kansen 

blijven liggen als de Gemeente Leusden haar eigen LOP (in welke vorm dan ook) opstelt.  

 

In de afgelopen jaren is in ieder geval bewezen dat er op het gebied van Natuur en Landschap 

verschillende positief ingestelde organisaties actief zijn binnen de Gemeente Leusden. Deze 

organisaties kennen elkaar niet allemaal, maar de beleidsambtenaar Natuur en Landschap weet ze 

goed te vinden. Ze hebben een gemeenschappelijk doel: Leusden aantrekkelijk houden om te wonen 

en te recreëren. Ze delen daarnaast dezelfde zorgen: het veranderende landschap en de 

schaalvergroting binnen de landbouw. Ze zijn ook trots op alles wat bereikt is en wat gedaan wordt. 

Er zijn mooie stappen gezet en er is veel energie om daar met elkaar een gevolg aan te geven. Samen 

aan zet voor een aantrekkelijk en vitaal buitengebied!  

  

Projecten LOP Opbrengst N&LS Leerpunten +/- TOEKOMST 

Bestaande 

vervolgen? 

Nieuwe ideeën? 
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2.    Van visie naar uitvoering 

 
Om de vragen uit de inleiding te beantwoorden, en terug- en vooruit te kijken, zijn er in totaal 10  

personen die in 1 of meerdere projecten betrokken zijn geweest. Hierbij is een format (bijlage 1) als 

leidraad gehanteerd. De opbrengst van deze gesprekken worden in dit hoofdstuk samengevoegd tot 

een beknopte weergave van de projecten.   

 

De volgende organisaties/personen zijn hiervoor geïnterviewd:  

 

- LEU Utrecht: Hein Pasman, Marja Zandberg 
- Erven project: Lia van Burgsteden 
- Landgoed De Boom: Theo van de Water, Marinus van Doleweerd 
- Utrechts Landschap: Martijn Bergen 
- KNNV: Arie van den Bremer 
- ANV Vallei Horstee: Hans Veurink 
- IVN Vleermuiswerkgroep: Willem Berger 
- St. Grebbelinie/Gebiedscoöoperatie O-gen: Bert Rietberg 
- Knotgroep Leusden: Henk Ruigrok 
- Gemeente Leusden: Hans Peter Reinders, Jan Overweg, Detlef Stolker 

 
 

2.1  Thema’s, doelsoorten en Projecten 

 

Het LOP kent vier uitvoeringsprogramma’s, waarbinnen concrete projecten zijn geïnitieerd: 

 

I. Uitvoeringsprogramma LOP 2011-2013 

II. Grebbelinie Boven Water 2006-2012 

III. Uitvoeringsprogramma LOP 2013-2015 

IV. Grebbelinie Boven Water 2012-2015 

 

In tabel 1 is een overzicht van de projecten per programma (P) weergegeven en is, waar mogelijk, de 

relatie gelegd met de doelsoort(en) die zijn opgenomen in het ‘soortenbeleid ‘ van het LOP1. 

Daarnaast is per project aangegeven via welk thema er een bijdrage wordt geleverd aan natuur en 

landschap in de gemeente Leusden.  

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1
 Doelsoorten LOP: Ringslang, kamsalamander, das, vleermuis, uilen en zwaluwen en weidevogels(Hoofdstuk 6.4) 
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I 3.1.1 Erven 1   X   (X) X  

III 3.1.1 Erven 2       X  

I 3.1.2 Poelen 1 Ringslang, kamsalamander X       

III 3.1.2 Poelen 2         

I 3.1.3 Ringslangen Ringslang X       

I 3.1.4 Amfibieëntunnel 
Asschat 

 X       

I 3.1.5 Dassentunnel  X       

I 3.1.6 Vogelscherm Weidevogels X    X  X 

I 3.1.7 Randenbeheer Uilen X   X X   

I 3.1.8 Pluktuin  X      X 

III 3.1.9 Landhekken   X   (X) (X)  

III 3.1.10 Vleermuiskasten 
Valleipark 

Vleermuis X       

 3.1.11 Klompenpaden      X   

II 3.2.1 Sleutelproject 
Asschatterkeerkade 

      X  

II 
IV 

3.2.2 Vleermuisbunkers Vleermuis X     X  

II 
IV 

3.2.3 Coupureproject 
Leusden/Woudenberg 

     (X) X X 

IV 3.2.4 Museumbunker      X X X 

IV 3.2.5 Leusden Noord       X  
 

Tabel 1 Weergave uitvoeringsprojecten LOP in relatie tot doelsoorten en thema.  

X = Activiteit kent directe relatie met thema, (X) = Activiteit kent indirecte relatie met thema  

 

 

2.2  Uitvoering  

 

De LOP projecten zijn voortgekomen uit de eerder genoemde uitvoeringsprogramma’s. Financiering 

voor deze projecten is binnengehaald via externe fondsen: Ministerie van LNV, Provincie Utrecht 

(AVP fondsen), Prins Bernard Cultuurfonds e.a.  

In een aantal gevallen zijn concrete LOP projecten hierdoor onderdeel geworden van een groter 

geheel. Daarnaast zijn een aantal LOP projecten gedeeltelijk weggezet in een 

samenwerkingsconvenant met Stichting de Boom (erven, poelen, landhekken en randenbeheer). 

Door deze diversiteit worden de projecten in deze evaluatie niet op basis van harde cijfers 

geëvalueerd, maar wordt er een algemene terugblik op de uitvoering van het project gegeven, met 

behulp van de hierna volgende indicatoren. 

 

2.3  Investering 

 

Zonder investeringen kan er geen uitvoering plaatsvinden. In eerste instantie wordt dan veelal aan 

geld gedacht. Daarnaast zijn er ook diverse partijen die een vaak onmisbare investering in tijd 

leveren. Dit betreft voornamelijk organisaties die werken met vrijwilligers. Beide variabelen worden 

in de evaluatie meegenomen.  
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2.4  Impact en effect  

 

Een project succesvol tot uitvoering brengen is uiteraard het eerste doel, maar het is minstens zo 

interessant om te weten in welke mate mensen direct of indirect ‘geraakt’ zijn met de activiteiten en 

welk effect er naar de toekomst toe verwacht gaat worden. Met andere woorden: gaat het om een 

eenmalige impuls of zien we na enkele jaren er nog steeds wat van terug in het landschap en is er 

daarmee een duurzaam effect bereikt? Per project wordt aangegeven of er (beheer)afspraken voor 

de toekomst zijn gemaakt en in hoeverre het project geleefd heeft in de maatschappij.  

 

 

2.5  Samenwerking actoren-gemeente 

 

De gemeente oriënteert zich op een andere rol in relatie tot de samenleving en werkt daarvoor met 

de aanpak “Samenleving voorop”. Dit is een middel om activiteiten samen met gebiedspartijen op te 

pakken, in plaats van dat het vanzelfsprekend is dat de gemeente taken naar zich toetrekt en 

organiseert. De uitdaging voor de gemeente is om een balans te vinden in het blijven dragen van 

financiële risico’s en verplichtingen, maar tevens ook waar mogelijk regie los te laten. Per idee wordt 

gekeken wat er nodig is, welke partijen er betrokken zijn en welke vorm van samenwerken met de 

gemeente daarbij past. Dit is ook toegepast bij de uitvoering van de LOP projecten en is daarmee in 

de evaluatie ook meegenomen.  

 

 
 

 

 

 

 

2.6  Leerpunten 

 

Elk project kent positieve lessen om door te geven en aandachtspunten om in de toekomst rekening 

mee te houden. Per project wordt met deze zogenoemde ‘leerpunten’ afgesloten.  

 

 Positieve lessen: Successen en ervaringen 

 Kansen en beperkingen: aandachtspunten voor de toekomst 

 

Maatschappij 

Middelen 

GEMEENTE 

Partners 

 

Schema 2 – weergave van ‘Samenleving voorop’ waarbij de gemeente in meer of mindere mate (zie rol I t/m IV) 

de verbinding vormt tussen de middelen, partners en maatschappij.  

De vier pijlers van ‘Samenleving voorop: 

 

I. Het initiatief, de expertise en het belang liggen bij de gemeente 
= Gemeente regelt het 

II. Het initiatief ligt bij de gemeente, expertise en belang is (ook) 
bij andere partijen aanwezig 
= Partner en gemeente staan samen aan de lat 

III. Het initiatief ligt bij een externe partij, expertise en belang 
liggen bij de gemeente 
= gemeente draagt haar steentje bij 

IV. Initiatief, expertise en belang liggen bij de samenleving 
= Gemeente laat het over aan de samenleving 
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2.7  Toekomst ideeën  

 

Betrokken partijen is gevraagd om ideeën mee te geven voor de toekomst. Dit kan zowel gaan om 

het voortzetten van bestaande (succesvolle) activiteiten, als om nieuwe ideeën voor projecten op het 

gebied van Natuur & Landschap. Enkele voorbeelden hiervan zijn in hoofdstuk 4 nader uitgewerkt.   
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3.    Een terugblik: evaluatie LOP projecten 

 

 

In totaal zijn er 18 projecten binnen de gemeente Leusden uitgevoerd die een relatie kennen met het 

LOP Gelderse Vallei. Deze zijn opgedeeld in ‘LOP uitvoeringsprojecten’ (3.1) en projecten die in het 

kader van ‘Grebbelinie Boven Water’ (3.2) zijn uitgevoerd. Tevens zijn de projecten die twee rondes 

kennen (poelen en erven) samengevoegd. De hierna volgende informatie is verkregen uit gesprekken 

met betrokken actoren, aangevuld met achtergrondinformatie van de gemeente Leusden.  
 

 

3.1  UITVOERINGSPROGRAMMA LOP 
 

3.1.1 Erven 1+2 
 

Gesproken met: Lia van Burgsteden, landschapsarchitecte/ZZP-er 

Betrokken partijen: Gemeente Leusden, ANV Vallei& Horstee (alleen doorverwijzen en communicatie in 
nieuwsbrief), Stichting de Boom, 2 landschapsarchitecten, hovenier 

Bijdrage N&LS Beeldkwaliteitsverbetering, landschappelijke inpassing en habitat ontwikkeling. 
Het inrichten van erven met streekeigen beplanting draagt bij aan een meer streekeigen 
identiteit van het buitengebied. Tevens dient het als habitat voor aanwezige flora en fauna 
rond het erf. 

Gerealiseerd Ronde 1: 15 plannen en 15 ingerichte erven 
Ronde 2: 10 plannen en 10 ingerichte erven 

Samenwerking I – Gemeente regelt het  

 

 

Uitvoering  

De gemeente heeft het ervenproject opgesteld en gecoördineerd. In het project zijn twee 

landschapsarchitecten ingezet om de benodigde erfschetsen te maken. Zij hebben afzonderlijk van 

elkaar gewerkt en onderling geen informatie en ervaringen uitgewisseld. Het uitgewerkte plan werd 

vervolgens door de beleidsadviseur Natuur & Landschap beoordeeld o.b.v. ontwerp, offerte en korte 

onderbouwing of het ontwerp in verhouding stond met de omvang van het erf. Bij positief bevinden 

werd ‘groen licht’ geven voor de uitvoering en kon de deelnemer een hovenier inschakelen of zelf 

aan de slag gaan.  

 

Geïnteresseerde boerderijbewoners konden via de media lezen over dit project en zelf contact 

opnemen met de gemeente en/of de ANV Vallei & Horstee. De boerderijbewoners (pachters) van 

Stichting de Boom zijn actief benaderd, vanwege de afspraken die in het convenant tussen gemeente 

en stichting zijn gemaakt over dit project. Dit geeft echter wel een andere uitgangssituatie dan 

wanneer mensen zich zelf actief aanmelden.  

 

Investering  

De kosten voor het maken van een ontwerp door één van de landschapsontwerpers, alsmede het 

benodigde plantmateriaal hiervoor, is betaald door de gemeente. De kosten voor uitvoering waren 

voor de eigenaar zelf.  
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Impact en effect 

Voor de met subsidie aangelegde erfbeplanting heeft de deelnemer geen instandhoudingsplicht of 

afspraken voor beheer meegekregen. Dit is op basis van goed vertrouwen gedaan. De hovenier heeft 

wel tips meegegeven bij de uitvoering en geeft aan dat het veelal gaat om eenvoudige te 

onderhouden tuinen (veel bodembedekkers). Ook weten ze hem te vinden wanneer er vragen zijn, 

maar tot nu toe is daar nog geen aanleiding toe geweest.  

Het vragen van een eigen bijdrage maakt ook dat eigenaren wel bewust hebben gekozen voor 

deelname en daarmee naar verwachting ook gemotiveerd zijn om het resultaat in stand te houden.   

 

Naar de ‘buitenwereld’ toe is er weinig tot geen aandacht geweest voor het resultaat van het erven 

project. Dit maakt dat het project niet echt heeft geleefd onder de inwoners van de gemeente 

Leusden, behalve uiteraard bij de deelnemers zelf.  

 

Samenwerking gemeente  

De landschapsarchitecten zijn niet betrokken geweest bij de uitwerking van het projectplan. Zij zijn 

ingeschakeld met de concrete opdracht om de ontwerpen te maken. Dit sluit aan bij de rol die aan 

dit project is toegekend  en is door de actor als prettig ervaren.  

 

 

LE
ER

 
P

U
N

TE
N

 

De betrokken erven zijn zichtbaar verbeterd, een positieve impuls voor de streekeigen 
identiteit en beleving van het landschap èn trotse eigenaren.  

Buitenstaanders (= niet eigenaren) zijn matig betrokken bij het project en de uiteindelijke 
resultaten hiervan. Educatie inzetten voor kwaliteit en draagvlak. Denk aan tips voor 
boerderijeigenaren over aanleg en beheer, achtergrondinformatie voor recreanten en 
omwonenden etc.2) 

Weinig tot geen bewuste aandacht voor doelsoorten bij het opstellen van een 
erfontwerp. Ondanks dat we hier te maken hebben met kleinschalige natuur, kan een 
boom, struik of plant wel waardevol zijn voor bepaalde doelsoorten (zoals zwaluwen, 
vleermuizen, steenuil etc.).   

 

Toekomst ideeën:  

 Het overbrengen van kennis en ervaring, bijvoorbeeld door een boek met voorbeelden en 

tips voor erfbeplantingen (voorbeeld: gemeente Nijkerk) 

 Deze informatie delen via een website. Dit kan echter niet via de gemeentelijke site, die 

moet zo “kaal” mogelijk blijven (zie ook wensen van de vleermuiswerkgroep/IVN).  

 Het verrijken van de informatie bij de huidige klompenpaden met voorbeelden van erven die 

zijn getransformeerd middels het erven project. Er liggen een aantal van deze erven langs de 

bestaande routes. 

 

 

 

 

 

                                                           
2  zie als voorbeeld enkele brochures met praktische aanplant- en onderhoud informatie op de website van landschapsbeheer Gelderland 
www.landschapsbeheergelderland.nl/landschpasbrochures 

http://www.landschapsbeheergelderland.nl/landschpasbrochures
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3.1.2 Poelen 1+2 
 

Gesproken met: Theo van de Water (vrijwilliger Stichting de Boom en KNNV), Marinus van Doleweerd, (BOA 
en ambachtsman Stichting de Boom) 
Arie van den Bremer (vrijwilliger KNNV) 
Marja Zandberg (LEU) 

Betrokken partijen: KNNV, Stichting de Boom (alleen voor eigen gebied), Gemeente Leusden 

Bijdrage N&LS Ecologische ontwikkeling door het creëren van een optimale habitat voor amfibieën en 
ontwikkeling van een natte ecologische structuur met aanleg van poelen. Tevens dragen 
de poelen bij aan een beeldkwaliteitsverbetering van het landschap 

Gerealiseerd Ronde 1: 6 poelen aangelegd 
Ronde 2: 20 poelen hersteld 

Samenwerking II – Partner en gemeente staan samen aan de lat 

 

 

Uitvoering 

Het poelenproject is in twee fases uitgevoerd. Een deel van de doelstelling is gerealiseerd op 

grondgebied van Landgoed de Boom, als onderdeel van het convenant tussen de gemeente en de 

stichting. De overige activiteiten zijn uitgevoerd op particuliere/agrarische gronden elders in de 

gemeente Leusden en op Landgoed Stoutenburg (eigendom Utrechts Landschap).  

 

Het poelenproject kende geen gezamenlijke aftrap met betrokken partijen. Mede daardoor is de 

gedachtegang achter het poelenproject niet bij alle betrokken partijen inzichtelijk geweest, waarmee 

ook een doorkijk naar de toekomst ontbreekt. Wil men de poelen gebruiken als “stepping stones” of 

gaat het om het optimaliseren van de individuele poelen? Door dit te weten kan men gerichtere 

keuzes maken over welke poelen worden aangepakt etc.  

 

Investering  

De kosten voor het aanleggen en herstellen van poelen zijn gefinancierd vanuit de gemeente. De 

poelen op gronden van Landgoed de Boom zijn verweven in het convenant met Stichting de Boom en 

daar ook deels uit bekostigt. Voor de uitvoering zijn vrijwilligers ingezet van de KNNV (monitoring) en 

Stichting de Boom (aanleg en beheer).  

  

Impact en effect 

De gemeente stimuleert vooral de aanleg van poelen, maar de betrokken actoren geven aan dat er 

(te) weinig aandacht is voor beheer. Om die reden is er in de tweede ronde van het poelenproject 

naast het aanleggen van poelen ook geïnvesteerd in het herstellen van poelen. Voor continuïteit is 

het volgens de betrokken actoren nodig om een langetermijnvisie te hebben, afspraken met elkaar te 

maken en met enige regelmaat te monitoren (meten=weten). Partijen als de KNNV zouden mogelijk 

een bijdrage kunnen leveren in het inventariseren en daarmee inzichtelijk maken van de 

meerwaarde van poelen. Een reeds uitgevoerd stageonderzoek3 door een student laat hier een 

sprekend voorbeeld van zien. Deze manier van bewustwording kan helpen om het effect op de 

maatschappij vergroten, welke nu door de actoren (=vrijwilligers) als gering is ervaren. De gemeente 

heeft daar in het verleden aandacht aan gegeven via de Natuuracademie, maar ziet dat niet langer 

als één van haar hoofdtaken.  

 

                                                           
3
 Poelen in de gemeente Leusden - een inventarisatie van poelen op ecologische kwaliteit, Judith Tol (2015) 
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Samenwerking gemeente 

De gemeente heeft het projectplan opgesteld en de uitvoering gecoördineerd. De betrokken partijen 

zijn gefaciliteerd in de uitvoering. Er heeft geen gezamenlijke start en- of evaluatie plaatsgevonden. 

Dit sluit aan bij de omschreven samenwerkingsrol. In dit geval hadden de actoren graag mee willen 

worden genomen in het geheel, om de uitvoering van hun eigen onderdeel in de context te kunnen 

plaatsen.  
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Continuïteit is niet gewaarborgd met beheerafspraken en/of het met enige regelmaat 
uitvoeren van een monitoring van de poelen 

Ontbreken van gezamenlijke start en evaluatie om gedachtegang van het project met 
betrokken partijen te communiceren en samen doelgericht te kunnen werken 

Bredere betrokkenheid (draagvlak) in het project creëren om activiteit niet van de inzet 
van 1 persoon afhankelijk te laten zijn 

 

Toekomst ideeën: 

 Poelenwerkgroep opzetten voor continuïteit van beheer en monitoring van de poelen in de 

gemeente Leusden. Het LEU heeft dit recentelijk opgepakt met de gemeente Zeist4.  

 De KNNV heeft in 2016 een poelenwerkgroep opgezet. Deze groep richt zich vooral op 

inventarisaties ten behoeve van het vergaren van kennis , maar geeft ook adviezen met 

betrekking tot beheer. Hier zou mogelijk aansluiting bij gezocht kunnen worden. 

 
 

3.1.3 Ringslangen 
 

Gesproken met: Theo van de Water (vrijwilliger Stichting de Boom en KNNV) Marinus van Doleweerd(BOA 
Stichting de Boom) 
Arie van den Bremer (vrijwilliger KNNV), Martijn Bergen (boswachter SHUL) 

Betrokken partijen: KNNV, Stichting de Boom (alleen voor eigen gebied),SHUL (alleen voor eigen gebied),  ANV 
Vallei Horstee (terrein Groot Zandbrink), Gemeente Leusden 

Bijdrage N&LS Verbeteren  van ecologische waarden door het creëren van een optimale habitat voor 
ringslangen. Hierbij kent dit onderdeel een nauwe relatie met de aanwezigheid van poelen 
in de nabije omgeving. 

Gerealiseerd Opzet 20 broeihopen 
Aanleg 5 poelen 
Vrijwilligersgroep 

Rol gemeente I – Gemeente regelt het (Stichting Utrechts Landschap) 
II – Partner en gemeente staan samen aan de lat (KNNV en Stichting de Boom) 

 

 

Uitvoering 

De uitvoering is gestart met een bijeenkomst vanuit de gemeente, waarin een toelichting is gegeven 

op het projectplan. Een gezamenlijke evaluatie heeft nooit plaatsgevonden. In dit project zijn 

verschillende partijen betrokken geweest in de uitvoering: 

- Stichting de Boom: zij hebben de locatie van de broeihopen bepaald op basis van 

waarnemingen. Er zijn in het begin 6 broeihopen geplaatst waarvan er 1 al is weggehaald 

                                                           
4 http://www.landschaperfgoedutrecht.nl/poelenwerkgroepzeist/ 

 

 

http://www.landschaperfgoedutrecht.nl/poelenwerkgroepzeist/
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na jaar 1 en een tweede het daaropvolgende jaar. Afgelopen jaar is alleen de meest 

succesvolle nog gemaakt. Dit mede door beperkte aanwezigheid van de ‘trekker’ van dit 

onderdeel. 

- Stichting Het Utrechts Landschap:  zij hebben op landgoed Stoutenburg twee broeihopen 

gemaakt, ondanks dat er nog geen ringslangen waren waargenomen. Het aanleggen kan 

helpen om ze eerder waar te nemen als ze er zijn en bij uitblijven is het interessant om te 

onderzoeken wat de ringslangen tegenhoudt.   

- Op overige gronden, waaronder bij de Asschatterkeerkade, zijn de broeihopen aangelegd 

door enkele ANV /KNNV vrijwilligers. 

 

Investering  

De gemeente heeft de uitvoerende partijen in materialen gefaciliteerd, waarbij in de loop van de tijd 

enkele partijen dit zelf hebben overgenomen. De uitvoering berust voornamelijk op tijd van de 

vrijwilligers. 

 

Impact en effect  

De populariteit voor een project als deze neemt snel af wanneer er geen resultaat zichtbaar is. 

Doordat het beheer door verschillende partijen wordt gedaan ( op landgoed de Boom door 

vrijwilligers van stichting de Boom beheerd, bij de Schammer door Utrechts landschap, 

Asschatterkeerkade weer door andere groepen) is het een versnipperd geheel. Supervisie ontbreekt. 

Dit vertaalt zich door in het effect op de maatschappij, dat minimaal kan worden genoemd. Alleen 

direct betrokkenen weten van het bestaan. 

 

Samenwerking gemeente 

De gemeente heeft het voortouw genomen en partijen geïnformeerd en gefaciliteerd. In de 

uitvoering is deze taak echter langzaam overgenomen en was de mate van inzet van vrijwilligers 

bepalend voor het wel/niet uitvoeren van de activiteiten. 
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 Eerst ringslangen waarnemen, alvorens er activiteiten op te richten. Motiveren en 
enthousiasmeren, en daarmee bredere betrokkenheid in project genereren (niet op 1 of 
enkele personen leunen) 

Supervisie van begin tot eind (incl. evaluatie) 
 

 

Toekomst ideeën: 

 Landgoed Stoutenburg: onderzoeken waarom er geen ringslangen zijn in dit gebied 

(natuurlijke of menselijke barrières?) 

 Het onderzoeken van mogelijkheden om een aantal poelen als zogenaamde “stepping 

stones” aan te leggen langs de oude spoorlijn die vroeger van Leusden naar Rhenen liep. 

Deze strook kan mogelijk als ecologische verbindingszone fungeren en hierdoor een 

belangrijke rol spelen bij de migratie van ringslangen. 

 LOP waarnemingskaarten actualiseren! 
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3.1.4 Amfibieëntunnel Asschat 
 

Gesproken met: Hans Peter Reinders (gemeente Leusden) 

Betrokken partijen: Gemeente Leusden, IVN, RAVON 

Bijdrage N&LS Ecologische verbindingszone verbeteren en daarmee het aantal amfibieën slachtoffers 
verminderen. Dit betekent tevens het risico voor vrijwilligers van de paddenwerkgroep op 
deze verkeersonveilige plek te verminderen, alsmede het aantal verkeersslachtoffers te 
reduceren tot 5 % van het totaal 

Gerealiseerd 1 amfibieëntunnel aan de Asschatterweg (=deelproject Asschatterkeerkade) 

Rol gemeente I – gemeente regelt het 

 

Uitvoering 

De Asschatterweg is een belangrijke lokale verbindingsweg tussen de dorpen Leusden en Achterveld.  

Het verkeer op de Asschatterweg is vaak fataal voor de migrerende dieren. Een vrijwilligersgroep 

heeft meerdere jaren de kikkers en padden handmatig overgezet. Om deze situatie veiliger te maken 

is gekozen om een tunnel aan te leggen. Voor de exacte locatie en uitvoering van de tunnel en 

richtschermen zijn adviseurs van de paddenwerkgroep en RAVON ingeschakeld.  

 

Investering 

De aanleg van de tunnel is volledig gefinancierd vanuit de gemeente. Voor de uitwerking en 

monitoring zijn vrijwilligers van de paddenwerkgroep ingezet.  

 

Impact en effect 

De formele eigenaar van de faunapassage is de gemeente. In samenwerking met de lokale 

paddenwerkgroep wordt de passage onderhouden.  Het onderhoud is gericht op het verwijderen van 

bladeren en zwerfvuil uit de tunnel voordat de trek begint. Monitoring wijst uit dat de faunapassage 

prima functioneert. Het aantal verkeersslachtoffers is geminimaliseerd en daarbij is er sprake van een 

aanzienlijke lastenvermindering voor de leden van de paddenwerkgroep. Het onderhoud van de 

passage kost veel minder tijd dan het handmatig over zetten van de amfibieën. Bovendien is het 

onderhoud in te plannen terwijl het handmatig overzetten afhankelijk is van de 

weersomstandigheden.  

 

Samenwerking gemeente 

De gemeente heeft dit project gecoördineerd en daarmee de omschreven samenwerkingsrol op zich 

genomen. 
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Een relatief eenvoudige ingreep is slim geïntegreerd in het project Asschatterkeerkade 
waardoor het aantal verkeersslachtoffers onder de amfibieën significant is afgenomen en 
er sprake is van lastenvermindering voor de paddenwerkgroep.  

 

Toekomst ideeën:  

 - 
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3.1.5 Dassentunnel 
 

Gesproken met: Hans Peter Reinders (gemeente Leusden) 

Betrokken partijen: Dassenwerkgroep Leusden, gemeente Leusden 

Bijdrage N&LS Het ontwikkelen van een habitat voor dassen. Dit door het verbeteren van foerageplaatsen 
en het voorkomen van aanrijden door verkeer middels aanleg van een fauna passage op 
een bestaande wissel. 

Gerealiseerd 1 dassentunnel aangelegd 

Rol gemeente I – Gemeente regelt het 

 

 

Uitvoering  

Een belangrijke ‘wissel’ in het buitengebied bevindt zich bij de Moorsterbeek en kruist de 

Moorsterweg. Deze plek gaf een groot risico op aanrijding. Om de das (en bijkomende soorten) een 

veilige oversteek te geven is er een dassentunnel aangelegd. Deze bestaat uit een tunnel onder de 

weg door en een richtscherm om ervoor te zorgen dat de das naar de tunnel wordt geleid. Het 

gebruik van deze tunnel is middels een camera een aantal maanden gevolgd. Daarnaast zijn er op de 

nabijgelegen percelen foerageergebieden gecreëerd, om de das ook in zijn voedsel te voorzien en de 

weg naar de tunnel aantrekkelijk te maken.  

 

Investering 

De gemeente heeft het plan voor de dassentunnel uitgewerkt (i.s.m. deskundigen) en deze aan laten 

leggen. De omliggende agrariërs hebben voor 1 jaar een vergoeding gekregen voor de meerkosten 

van het uitrijden van vaste mest op de omliggende percelen. De permanente financiering uit de 

samenleving die daarna beoogt was is echter niet van de grond gekomen en daar is op een gegeven 

moment ook bewust geen energie meer op ingezet. Dit enerzijds omdat de das zich sterk heeft 

ontwikkeld, en anderzijds omdat het aan burgers moeilijk uit te leggen valt dat boeren subsidie 

krijgen voor het uitrijden van mest.  

 

Impact en effect  

Met de camera is te zien welke dieren de tunnel passeren. De tunnel wordt gebruikt, alleen niet door 

de das. De eerste resultaten wijzen uit dat de das(sen) de weg over blijven steken en geen gebruik 

maken van de tunnel.  Dit is te zien aan de dassensporen en wissels aan beide kanten van de weg, 

circa 50 meter van de tunnel. De vraag is of de beoogde “aanlooproute” naar de tunnel wel optimaal 

is ingericht voor de das. Er is sprake van een relatief nauwe passage, direct grenzend aan een 

watergang met een relatief stijl talud. Dit kan een van de mogelijke oorzaken zijn dat de tunnel niet 

wordt gebruikt. Elders zijn dassentunnels namelijk wel succesvol.  

De formele eigenaar van de faunapassage is de gemeente.  De gemeente zorgt ervoor dat deze ook 

wordt onderhouden (= het verwijderen van bladeren en zwerfvuil uit de tunnel).  

 

Samenwerking gemeente 

De gemeente heeft dit project gecoördineerd en daarmee de omschreven samenwerkingsrol op zich 

genomen. 
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 Vergoedingen voor 1 jaar zijn voor agrariërs geen zekerheid en vragen in verhouding veel 

tijd. Dit heeft gevolgen voor de werking van de dassentunnel en daarmee het effect van 
dit project 
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Situering van dassentunnel vraagt om zorgvuldigheid bij inrichting en beheer van 
omliggend gebied (= aanloop naar de tunnel).   

 

Toekomst ideeën:  

 Kritisch kijken naar het biotoop in de directe omgeving van de tunnel en zorgen voor een 

optimale inrichting, waardoor de das mogelijk verleid wordt om de tunnel te gaan gebruiken.  

 Mogelijkheden verkennen om permanente financiering voor vergoeding vaste mest op te 

nemen in convenant agrariërs (zie hoofdstuk 4) 

 Rol ANV Vallei Horstee verkennen in kader van beheer 

 

3.1.6 Vogelscherm de Schammer 

 

Gesproken met: Martijn Bergen, landschapsbeheer Utrecht 

Betrokken partijen: Gemeente Leusden, Landschapsbeheer Utrecht, ANV Vallei en Horstee 

Bijdrage N&LS Laagdrempelige natuurbeleving: door de locatie aan de rand van Amersfoort trekt het 
scherm nieuw publiek uit de stad (ook allochtonen). Informatiebord verteld wat men kan 
zien (educatie). Het scherm zorgt tevens voor zonering van mensendruk en vogelaars, wat 
ten gunste komt van omliggende gebieden.  

Gerealiseerd 1 vogelscherm Schammer 

Rol gemeente II – Gemeente regelt het 

 

 

Uitvoering 

De gemeente heeft de lead gehad in dit project. Het Utrechts Landschap heeft, als mede 

grondeigenaar van het gebied de Schammer, de locatie voor het scherm aangegeven en meegelezen 

met de informatietekst voor op het bord. Dit om er o.a. zorg voor te dragen dat er realistische 

vogelsoorten worden vermeld. Het vogelscherm is door vrijwilligers van de ANV gemaakt en samen 

met het informatiebord door hen geplaatst. In 2013 heeft de wethouder het scherm samen met de 

betrokken partijen geopend.  

 

Investering 

De gemeente heeft het vogelscherm en informatiebord betaald. De betrokken partijen SHUL en ANV 

Vallei Horstee hebben tijd geïnvesteerd in de uitvoering.  

 

Impact en effect 

Het scherm is gemaakt van duurzaam larikshout. De kastanje palen waarop het scherm rust zullen op 

den duur moeten worden vervangen.  SHUL is eigenaar van het vogelscherm en dient zorg te dragen 

voor het beheer (kleine reparaties, verwijderen van graffiti, toezicht houden of gebruik overeenkomt 

met doelstelling van scherm). Bij noodzakelijk groot onderhoud of andere voorkomende problemen, 

zoekt de gemeente mee naar een passende oplossing. Dit is opgenomen in een overeenkomst tussen 

SHUL en de gemeente. Het maaien en struiken weghalen voor het scherm wordt nu door SHUL met 

reguliere werkzaamheden meegenomen en staat niet expliciet in de overeenkomst genoemd.  

 

Dat het scherm functioneel is, dat is wel duidelijk te stellen. Voor de vogelaars is het een verbetering, 

omdat zij nu minder opvallend in het open veld kunnen staan.  Maar ook mensen die niet direct iets 

met vogels hebben worden getriggerd om even te kijken bij het passeren ervan.  
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Samenwerking gemeente 

De uitvoering is soepel verlopen, waarbij de gemeente de coördinerende rol op zich heeft genomen. 

Door betrokken partijen is dit als prettig ervaren.  
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Duidelijke rolverdeling, met praktisch en functioneel resultaat 

Laagdrempelige manier om aandacht van een breder publiek te trekken en daarmee 
middels educatie en bewustwording meer draagvlak te creëren. Ook voor niet vogelaars! 

Wanneer vers hout aan elkaar wordt getimmerd ontstaan op den duur kieren. Een 
praktisch aandachtspunt voor de volgende keer 

Hoe meer gaten in het scherm, hoe meer de bewegingen achter het scherm zichtbaar zijn 
en vogels afschrikt.  In het vervolg kunnen de lage gaten worden 
verminderd/weggelaten.   

Wie is verantwoordelijk voor het beheer? Afspraken vastleggen geeft duidelijkheid voor 
allen.  

 

Toekomst ideeën: 

 Door toename van water in het gebied zijn er veel (water)vogel soorten aanwezig. SHUL wil 

broedgelegenheid bieden aan deze soorten. Dit door een oeverzwaluwwand van beton aan 

overkant van het vogelscherm.  SHUL wil deze vogelwand met een crowdfuncing-actie gaan 

realiseren. Daarna zal er jaarlijks onderhoud nodig zijn (nesten leeghalen,  kokers vullen met 

leemhoudend zand), zodat de vogels zelf hun nest weer kunnen uitgraven.   

 In het verlengde van bovenstaande ziet de ANV kansen in(tijdelijke) wanden voor 

oeverzwaluwen in zandbulten, waar zij in het verleden een prijs mee hebben gewonnen van 

de Vogelbescherming. Het kost circa 300 euro om een zandbult op een locatie aan te 

brengen, de oeverzwaluwen doen vervolgens de rest (=maken zelf gaten erin).  Van de 6 

locaties waar destijds zand is aangebracht, zijn er 4 door oeverzwaluwen in gebruik 

genomen.  

 

 

3.1.7 Randenbeheer 
 

Gesproken met: Hans Veurink (ANV Vallei en Horstee), 

Betrokken partijen: ANV Vallei en Horstee, gemeente Leusden, Stichting de Boom, agrariërs/pachters  

Bijdrage N&LS Kruidenrijke randen voor biodiversiteit en  een aantrekkelijk landschap. 

Gerealiseerd 16 bedrijven en 8000 meter perceelsrand 

Rol gemeente III – Gemeente draagt haar steentje bij 

 

 

Uitvoering 

Vanaf 2010 is de ANV Vallei Horstee actief met het inzaaien van akkerranden met kruidenmengsels. 

De eerste jaren vanuit het project ‘Randenbeheer Maisland’, een samenwerking met de provincie 

Utrecht en de gemeenten binnen het werkgebied van de ANV. Daarna via het landelijke project 

“Bloeiend Bedrijf” (2012-2014). Deze evaluatie richt zich op het project ‘Randenbeheer maisland’ in 

de gemeente Leusden.  
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De uitvoering en coördinatie is in handen geweest van de ANV Vallei Horstee. Dit betreft o.a. het 

samenstellen van een geschikt zaadmengsel, het werven en maken van afspraken met agrariërs en 

uiteindelijk het inzaaien van de mengsels. Bij de keuze van locaties is rekening gehouden met 

aansluiten bij bestaande landschapselementen, verspreiding over het gebied en zichtlocaties.  

 

Het wegzetten van de randen vormde geen probleem. Voor een agrariër is deelname interessant als 

er compensatie van de opbrengstderving tegenover staat. Voldoende financiële middelen en 

langjarige afspraken zijn een vereiste om deelname aantrekkelijk te maken, en vragen om structurele 

subsidie.  

 

Investering 

De gemeente heeft geld beschikbaar gesteld ter compensatie van de agrariërs. De vergoedingen voor 

de randen zijn gebaseerd op de vergoedingen die in het agrarisch natuurbeheer worden gehanteerd. 

Vanuit het gebied (ANV en agrariër) zijn er uren geïnvesteerd. Het inzaaien lag in handen van ANV.  

 

Impact en effect 

Dat de aanwezigheid van de randen gewaardeerd wordt is een feit. Zowel door de burgers en 

bezoekers, als door de dieren die er hun voedsel en schuilgelegenheid vinden. De KNNV heeft een 

monitoring uitgevoerd en daar tijdens een excursie een toelichting over gegeven. Verder is er 

publiciteit aan gegeven via de nieuwsbrief van de ANV, diverse persberichten en 

zomeravondexcursies. Bij de betreffende percelen zijn ANV bordjes geplaatst.   

 

Randenbeheer is tot dusver een jaarlijkse activiteit geweest. Om deelnemers te binden en langjarig 

iets van de grond te krijgen, is een structurele vergoeding wenselijk. De vraag die daarop volgt is of 

dit met de recent aangepaste derogatieregeling (30% mais, naar 20% mais) nog haalbaar is, omdat de 

randen van het oppervlakte bouwland afgaan. Wanneer in de toekomst weer iets met randenbeheer 

wordt opgepakt dient naar dit gegeven aandacht uit te gaan. 

 

Samenwerking gemeente 

Met regelmaat vond er afstemming plaats tussen de gemeente en de ANV en is er bij aanvang 

gezamenlijk een projectplan opgesteld. Voor de ANV is deze actieve deelname belangrijk (rol II of III). 

Zij wil grip houden op wat er gebeurd en met de uitvoering van activiteiten, om te voorkomen dat er 

beperkingen worden gecreëerd voor haar leden.  
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Dit is een goed voorbeeld van een dubbel-doel project: verhogen biodiversiteit en 
betrekken van burgers. 

Structurele vergoedingen (en daarmee een zekere partner zijn) zijn van essentieel belang 
voor een agrariër om tot deelname over te gaan.  

Onzekerheden in wetgeving voor de landbouw maken het meedoen aan randenbeheer 
elke keer weer tot een nieuwe afweging en doen het vertrouwen in de overheid (in 
algemeen zin) geen goed 

 

 

Toekomst ideeën: 

 Het randenbeheer is en blijft interessant: 

a) Landgoed de Boom is enthousiast om dit voor haar eigen pachters te organiseren; 
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b) Provincie Utrecht biedt alleen mogelijkheden voor randenbeheer in de groene 

contour van het Natuurbeheerplan via het stelsel Agrarisch Natuur- en 

Landschapsbeheer (ANLb); 

c) ANV Vallei Horstee ziet kansen om dit randenbeheer (b) te stimuleren in de droge 

dooradering, in combinatie met watergangen, landschapselementen.  

 

      Wat is er voor nodig? 

- Een mengsel voor zowel ecologie (voedsel en schuilgelegenheid dieren), als 

bloemrijkheid (uitstraling landschap en om te plukken)  

- Voldoende langjarige financiering voor compensatie van opbrengsten op de percelen  

- Dat randen voor de derogatie mee mogen tellen in categorie grasland (is een landelijke 

discussie).  

 

 

3.1.8 Pluktuin 
 

Gesproken met: Hans Veurink (ANV Vallei en Horstee), Hans Peter Reinders 

Betrokken partijen: Gemeente Leusden, ANV Vallei Horstee,  

Bijdrage L&N Bloemen- en kruidenrijk perceel voor biodiversiteit en een aantrekkelijk landschap. Het 
verbinden van burgers kent in dit project een belangrijke waarde.   

Gerealiseerd 1 hectare pluktuin, blijvende financiering door verdienmodel 

Rol gemeente III – Gemeente draagt haar steentje bij 

 

 

Uitvoering 

Voor een braakliggend perceel (ca. 1 hectare) van de gemeente is het idee ontstaan om deze in te 

zaaien met een bloemen- en kruidenmengsel, waar bezoekers met plukbonnen (a €12,50) in het 

seizoen bloemen van mochten plukken. De plukbonnen worden bij de VVV, ANV Vallei Horstee en 

lokale evenementen verkocht.  

De naastgelegen vlindertuin is eigendom van de gemeente, en in bruikleen van een groep van 6-8 

imkers. Zij hebben hier 40 bijenkasten staan, waarvan een deel van de honing wordt verkocht en 

inkomsten genereerd voor de tuin. Vrijwilligers van bijen- en vlindertuin beheren de tuin en 

coördineren het plukken.  

 

Investering 

De gemeente heeft eenmalig €1.000,- geïnvesteerd in het aanleggen van de pluktuin. Met de 

opbrengst van de verkoop van plukbonnen kan voor het volgende jaar nieuw zaaimengsel worden 

gekocht. Inmiddels loopt dit 4 jaar en houdt dit concept nog steeds zichzelf in stand. Afgelopen jaar 

zijn er bijvoorbeeld 130 bonnen a €12,50 verkocht (= opbrengst €1.625,-). De inzet van vrijwilligers 

van de bijen- en vlindertuin op openingstijden, alsmede van de ANV voor het bewerken en inzaaien, 

zijn onderdeel van dit succes.  
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Impact en effect 

Na enkele jaren vormt veronkruiding steeds meer een probleem en dit is ook niet eenvoudig op te 

lossen. De ANV wordt hier als eerste op aangesproken, maar het perceel is en blijft eigendom van de 

gemeente. De gemeente denkt mee over hoe hiermee om te gaan in de toekomst.   

Er kwamen direct positieve reacties van o.a. bewoners en recreanten. De plukbonnen zijn goed 

afgenomen en hebben de pluktuin daarmee tot nu toe in stand weten te houden. Het is echter wel 

merkbaar dat de populariteit van het concept afneemt naarmate tijd verstrijkt. Betere communicatie 

over de plukbonnen is in de toekomst ook een aandachtspunt. Dit om de juiste verwachtingen mee 

te geven en teleurstellingen te voorkomen. Het doel is om natuur in stand houden, niet het plukken 

van een grote bos bloemen op zich.  

 

Samenwerking gemeente 

De samenwerking met de gemeente is minimaal, in die zin dat afstemming plaatsvindt over keuzes 

die gemaakt worden en de gemeente eenmalig geld heeft geïnvesteerd. Vervolgens heeft de ANV het 

coördinerende stokje overgenomen, samen met de vrijwilligers van de vlinder- en bijentuin.  
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Een goed voorbeeld van een eenmalige investering die zichzelf in stand houdt 

Maatschappelijke betrokkenheid groot door verbinden van verschillende belangen  

Meer aandacht geven aan duidelijke communicatie over de functie en het doel van de 
pluktuin (ecologie vs bloemen plukken)  

Dit concept is afhankelijk van de inzet van vrijwilligers (kan een risico zijn) 

Populariteit concept neemt af naarmate de tijd verstrijkt 

 

Toekomst ideeën: 

 Het zelfde concept toepassen op een andere locatie. Het is niet reëel om landbouwgrond 

hiervoor uit productie te nemen, dan liggen er eerder kansen om braakliggende terreinen in 

de stad met bloemmengsels in te vullen (zoals in gemeente Amersfoort). Een perceel/terrein 

moet voor het uitvoeren van dit concept met plukbonnen echter niet vrij toegankelijk zijn 

buiten openingstijden en ook vraagt de verkoop van bonnen en toezicht bij het plukken om 

de nodige organisatie. Het is de vraag of dat opweegt tegen de opbrengsten ervan. 

 

 

3.1.9 Landhekken 

 

Gesproken met: Hans Veurink (ANV Vallei en Horstee 

Betrokken partijen: ANV Vallei & Horstee, gemeente Leusden, (agrarische) grondeigenaren Leusden 

Bijdrage N&LS Versterking van landschappelijke waarden en identiteit door aankleding met authentieke 
landhekken 

Gerealiseerd 100 hekken (inclusief 20 voorzien van QR code) 

Rol gemeente III – Gemeente draagt haar steentje bij 

 

Uitvoering 

Het idee leefde al langer om van hout uit eigen streek hekken te maken als symbool in het landschap 

en daarop oude namen van percelen in beeld te brengen. Door financiering vanuit het LOP heeft dit 

verder ‘handen en voeten gekregen’. Geïnteresseerde grondeigenaren in de gemeente Leusden 

konden zich melden bij de ANV. In begin kwamen er spontane aanmeldingen en is er een persbericht 
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geplaatst n.a.v. het plaatsen van het eerste hek door de wethouder. Later is een mailing in het 

netwerk rondgegaan om de teller uiteindelijk tot 100 te doen oplopen. Alle aanvragen die daarna 

binnen zijn gekomen, en nu nog steeds komen, worden volledig op kosten van de eigenaar 

gerealiseerd.   

 

Vanuit educatief oogpunt zijn er voor 20 hekken QR codes gemaakt met historische gegevens van de 

plek. Deze moeten nog worden geplaatst.  

 

Investering 

In dit project is er geld geïnvesteerd door de gemeente (€200) en de grondeigenaar (minimaal €300, 

afhankelijk van het formaat en materiaal). De tijd die de ANV met haar vrijwilligers heeft 

geïnvesteerd voor het maken en plaatsen van de hekken (indicatie: 23 uur per hek!)  is voor rekening 

van de ANV geweest.  

 

Impact en effect 

De aanvragen voor landhekken blijven doorgaan, ook zonder subsidie. Dit type beeldmerk spreekt 

aan voor gebied. Het hek is kwalitatief goed (zware palen eiken, dikke planken eiken of Douglas, RVS 

hang- en sluitwerk) en zal naar verwachting na 15-20 jaar om vervangende werkzaamheden vragen. 

Het gebruikte hout wordt op het landgoed gezaagd, wat ook de lokale betrokkenheid en identiteit 

versterkt.  

 

Naast een zichtbaar resultaat in het landschap, hebben de hekken ook een educatief karakter. De 20 

QR codes op de hekken geven de voorbijganger de nodige informatie. En een werkgroep vanuit de 

historische kring is momenteel bezig met het inventariseren van veldnamen, waarmee het verhaal 

van de percelen verder kan worden verteld. Dat is zowel voor de eigenaren, als voor inwoners een 

manier om te binden.   

 

Samenwerking gemeente 

Het is duidelijk dat de ANV dit project heeft getrokken, in afstemming met de gemeente. Voor de 

ANV is actieve deelname belangrijk (rol II of III). Zij wil grip houden op wat er gebeurd en met de 

uitvoering van activiteiten, om te voorkomen dat er beperkingen worden gecreëerd voor haar leden. 
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Een project waarin verschillende disciplines (educatie, cultuurhistorie, landschappelijke 
aankleding) elkaar versterken en daarmee betrokkenheid van groot publiek genereren. 

Een goed beeldmerk blijft ook interessant zonder subsidie en geeft mensen een binding 
met de omgeving. Het vragen van een eigen bijdrage heeft daarin ‘het kaf van het koren 
doen scheiden’ en alleen echt geïnteresseerden getrokken 

Onderhoudsronde na 15 tot 20 jaar: wie gaat dat doen, wie betaald de kosten daarvan en 
is dat iets om gezamenlijk op te pakken? 

 

Toekomst ideeën:  

 - 
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3.1.10 Vleermuiskasten Valleipark 
 

Gesproken met: Willem berger (vrijwilliger IVN), Hans Peter Reinders (gemeente Leusden) 

Betrokken partijen: IVN, Gemeente Leusden 

Bijdrage N&LS Het creëren van veilige verblijfplaatsen voor vleermuizen  

Gerealiseerd 28 vleermuiskasten 

Rol gemeente I – Gemeente regelt het 

 

 

 

Uitvoering 

Het Valleipark, een nieuwe wijk aan de rand van het buitengebied van Leusden, wordt omgeven door 

groen. Voor vleermuizen een aantrekkelijke plek om te jagen en te rusten. Omdat ze graag in huizen 

verblijven, zijn ze middels dit project een handje geholpen door het inmetselen van vleermuiskasten 

in de gevels van woningen. Voor de vleermuis een fijne stek om te verblijven en evt. jongen groot te 

brengen, voor de bewoners nuttig omdat de vleermuizen muggen en andere insecten eten. 

Aanvullend zijn er in en rondom het Valleipark in diverse bomen vleermuiskasten opgehangen.  

 

Investering 

De gemeente heeft de vleermuiskasten gefinancierd en in samenwerking met de aannemers 

Heiligers en Hijman geplaatst.  De vleermuiskasten in de bomen worden gecontroleerd door 

vrijwilligers van IVN.  

 

Impact en effect 

Een vleermuiskast in de woning vraagt geen onderhoud en heeft geen invloed op de constructie van 

de woning.  

Het onderhoud van de vleermuiskasten in de bomen kan een punt van aandacht gaan vormen. Zo 

zullen de kasten op den duur geschilderd moeten worden.  Hier zijn (nog) geen afspraken over 

gemaakt.  

 

Samenwerking gemeente 

Het gaat hier om een initiatief vanuit de gemeente. 
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Met relatief weinig kosten kunnen de vleermuizen ondersteund worden en is slim 
aangesloten bij actuele ontwikkelingen.  

Een aantal kasten zijn zichtbaar voor het publiek. Hierdoor wordt zij indirect gewezen op 
de actieve soortenbescherming binnen de Gemeente Leusden.  Dit kan ook aanleiding 
zijn voor aandacht in de plaatselijke krant of op een website zoals voorgesteld bij de 
toekomstideeën.  

Bredere betrokkenheid in project en vrijwilligers niet overvragen en/of vooraf duidelijke 
afspraken daarover met elkaar maken. Dat geldt ook voor onderhoud van de kasten.  

 

 

Toekomst ideeën:  

 Uitbreiden van vleermuiskasten in parken en bossen. Hierbij wel eerst kijken of huidige 

vleermuiskasten functioneel zijn. 
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 In kaart brengen op welke locaties er in de gemeente dwergvleermuizen in woonwijken 

zitten. Dit zowel bij bestaande woningen, als bij nieuwbouw. In mei t/m aug mogen er dan 

geen grootschalige bouwactiviteiten plaatsvinden.  

 Vleermuizen onder de aandacht brengen bij de agrarische sector. Vleermuizen zijn waardevol 

aangezien ze grote hoeveelheden insecten eten. Dankzij de aanwezigheid van vleermuizen 

zijn er minder bestrijdingsmiddelen nodig in o.a. fruitboomgaarden en op melkveebedrijven.  

Het ligt voor de hand om in dit geval een samenwerking te onderzoeken tussen de ANV Vallei 

Horstee en de vleermuiswerkgroep van het IVN. De ene partij heeft goede contacten met de 

agrariërs en de andere partij bezit de specifieke en benodigde kennis op het gebied van 

vleermuizen.  

3.1.11 Klompenpaden 

 

Binnen de gemeente Leusden zijn 3 klompenpaden ontwikkeld. De gemeente betaalt 25% van de 

kosten voor het beheer van deze paden. De overige 75% wordt betaald door de provincie Utrecht. 

Beheerafspraken zijn vanuit de gemeente voor slechts 1 jaar vastgelegd met het LEU, de organisatie 

die de ontwikkeling en het beheer van klompenpaden coördineert. De financiële compensatie van 

het landgebruik wordt door de gemeente rechtstreeks met de grondeigenaren geregeld.  

 

De Gemeente probeert het LEU te activeren om geld voor beheer “uit de markt” te halen, maar dit 

valt niet mee. Voor het financieren van de aanleg is vaak wel animo, maar voor jaarlijkse 

onderhoudskosten niet of nauwelijks en dan gaat het veelal niet om substantiële bedragen. Om de 

instandhouding van de klompenpaden op langere termijn te garanderen ziet het LEU de gemeente 

als belangrijke achtervang en zijn afspraken voor een langere periode (bijv. zes jaar) wenselijk. 
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Met klompenpaden worden verschillende disciplines in het landschap uitgelicht en wordt 
op laagdrempelige manier aandacht voor het landschap gecreëerd. Doordat deze paden 
door burgers zelf worden aangedragen en uitgewerkt, worden ze door de maatschappij 
gedragen. Tevens vormen ze een impuls voor de lokale economie (horeca onderweg).   

Bij de planvorming en realisatie nadenken over de gewenste instandhoudingstermijn en 
daar een budget voor reserveren. Dit stimuleert ondernemers nabij de klompenpaden 
om daar met hun activiteiten op in te spelen, alsmede het enthousiasme van vrijwilligers 
om de paden zorgvuldig te onderhouden. 

 

Toekomst ideeën:  

Voor de communicatie en promotie van de klompenpaden is er nog een en ander te doen: 

 Het Schutpad is het allereerste klompenpad dat ooit gerealiseerd is. Daar is nooit een folder 

voor gemaakt. Het pad is toe aan een nieuwe impuls en daar zou een folder bij gemaakt 

kunnen worden;  

 De folder van Het Snorrenhoefpad is toe aan een update door o.a. de realisatie van een 

project van het Waterschap (Modderbeek).  

 Vanuit het erven project ligt er een suggestie om aanliggende erven die hebben 

deelgenomen aan het erven project op te nemen in de omschrijving 
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3.2  GREBBELINIE BOVEN WATER 
 

In de projecten die onderdeel uitmaken van het programma ‘Grebbelinie Boven Water’ staat 

cultuurhistorie centraal. Middels diverse accentueringen in het landschap wordt ‘verteld’ wat zich 

hier vroeger heeft afgespeeld. Hiervoor zijn deels bestaande elementen gebruikt (opgeknapt en 

ingericht) en zijn er delen van het landschap gereconstrueerd om het vroegere beeld van de 

oorlogsjaren terughalen. De liniedijk is nu beter beleefbaar en wordt meer als eenheid ervaren. Het 

zichtbaar maken van de linie (snoeiwerk, loopgraven) en accentueren van de liniedijk maakt het 

gebied aantrekkelijker voor de inwoner en de recreant.  

 

Middels informatiepanelen en QR codes kan men 24/7 informatie verkrijgen over wat men ziet in het 

landschap. Via een goed gevulde website www.grebbelinie.nl is nog veel meer (m.n. historische) 

informatie hierover te lezen. Tot slot is er een museumbunker ingericht waar een beknopt weergave 

van deze informatie is tentoongesteld.  

 

3.3.1 Liniedijk en Asschatterkeerkade 

 

Uitvoering 

Het programma ‘Grebbelinie Boven Water’ is door de provincie Utrecht opgestart, en in 

samenwerking met de betrokken gemeenten verder ontwikkeld. De Provincie Utrecht heeft de grote 

lijnen van de reconstructie uitgewerkt, de gemeente Leusden heeft daar details m.b.t. natuur, 

communicatie en educatie aan toegevoegd. Deze laatste zijn gerelateerd aan het LOP.  

De gemeente is zeer actief, betrokken en gemotiveerd geweest in de uitvoering om het project te 

laten slagen. Er is vanuit verschillende invalshoeken gekeken naar de linie om alle facetten te 

belichten. De gemeente Leusden heeft het bureau O-gen ingeschakeld om het geheel te coördineren. 

Verder zijn diverse gebiedspartijen hierin betrokken, zoals de historische kring Leusden, stichting 

Grebbelinie en de knotgroep Leusden.  

 

Investering 

Het onderdeel waar de relatie met het LOP wordt bereikt is met name gericht op de natuurlijke 

functies en het gebruik daarbij van de historische objecten. Vanuit dat oogpunt worden de projecten 

in deze evaluatie dan ook belicht, waarbij cultuurhistorie wel wordt meegenomen in het kader van 

landschappelijke identiteit. Het onderdeel ‘investering’ is in dit kader beperkt tot tijd, omdat het geld 

voor de uitvoering in alle gevallen vanuit de gemeente/provincie is gekomen. 

 

Impact (maatschappelijk bereik) 

Door de vele middelen die zijn ingezet op het gebied van communicatie wordt de bezoeker 

geattendeerd op de aanwezige natuurwaarden rondom de linie en Asschatterkeerkade (amfibieën 

etc.). Deze informatie is echter wel gering in verhouding tot de historische informatie, maar door het 

totale plaatje kent het gebied naamsbekendheid in de wijde omgeving en is het een aantrekkelijke 

recreatieplek. Door de focus op de linie wordt op andere plekken meer rust gecreëerd. Het nadeel is 

echter wel dat de smalle strook van de liniedijk druk geeft op een relatief klein gebied. 

  

 

http://www.grebbelinie.nl/
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Effect (duurzaamheid) 

Het beheer van de liniedijk en de Asschatterkeerkade vraagt om aandacht. De projecten zijn nu zo 

goed als afgerond, waar het beheer nu begint. In de gemeente Leusden is dit volgens betrokken 

actoren nog niet goed geregeld. De volgende partijen zijn hierin betrokken: 

 Knotgroep Leusden: beheer Asschatterkeerkade (in opdracht van de gemeente)  

 SBB: beheer van eigen gronden op en rondom de liniedijk; 

 Gemeente Leusden: beheer van eigen gronden op en rondom liniedijk. Deze activiteiten zijn 

opgenomen in het normale groenbestek 

 

In het verleden is er een boekje verschenen over het beheer van de liniedijk. Deze lag in de periode 

2004-2006 op het Gemeentehuis, maar is daar na een tijdje weer weggehaald. Het is de uitdaging om 

samen met de burgers het beheer op kwalitatief niveau te regelen en daarvan op papier afspraken te 

maken. Zolang dat niet geregeld is blijft de gemeente de verantwoordelijkheid dragen en voelen 

partijen zich daardoor minder gebonden. Ook is het goed om een beeld te hebben bij welke situatie 

er met beheer wordt nagestreefd (wanneer is het goed?) 

Voor het coördineren van beheer, onderhoud en toezicht is het prettig als er één aanspreekpunt is. 

Dit “ontzorgd” de Gemeente. Er is inmiddels een partij als mogelijke Grebbeliniewacht benaderd, al 

is daar nog geen concreet verzoek toe ingediend.  

 

Samenwerking gemeenten  

De liniedijk heeft de afgelopen 10 jaar grote aandacht gekend, mede door politieke keuzes die daarin 

zijn gemaakt en de samenwerking van gemeenten hierin. Of deze aandacht na wisseling van de 

wacht ook in stand blijft is de vraag. Daarom wordt aanbevolen om de politieke impact waar mogelijk 

te beperken en de gemeenten onderling een samenwerking te laten vastleggen waarin zij afspraken 

over het in stand houden van de liniedijk waarborgen. Zo’n convenant maakt het ook voor o.a. 

ondernemers interessant om te participeren en te investeren.  
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Boekje beheer Liniedijk actualiseren en verspreiden 

Nieuwe functies geven aan historische elementen en daarmee deze opknappen 

Doelstellingen uit het LOP koppelen aan zo’n groot programma maakt de zichtbaarheid 
van de deelprojecten beperkt 

Gemeenten onderling een samenwerking laten vastleggen voor behoud van de liniedijk 
als geheel in de toekomst 

 

Toekomst ideeën: 

 Het onderwijs betrekken. Wellicht hebben zij interesse om een kazemat te adopteren en 

daar iets mee kunnen doen (schilderen, toegankelijk maken, maar wel dichtbij de functie 

houden).  

 Sterk aangehaakt blijven bij de rest van de linie, bijvoorbeeld door een link met Amersfoort 

en met het gebied de Schammer. Het platform in maart is niet het einde van het project. De 

linie blijft bij de gemeente horen en blijft aandacht houden. Ook op bestuurlijk niveau actief 

houden.  

 Fietsgidsen uitgeven over Grebbelinie (1. Rhenen, Achterberg en Veenendaal)-

Rabobank/waterschap, Woudenberg, Scherpenzeel, Renswoude), (3. Achterveld, Leusden en 

Amersfoort).  
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 Een nieuw boekje samenstellen met betrekking tot het beheer van de liniedijk. Dit geeft 

duidelijkheid over de eigendomssituatie, de verantwoordelijk en welke situatie het 

uitgangspunt is. Om de nadruk niet teveel op de verantwoordelijkheid te leggen en het 

boekje voor meerdere doeleinden interessant te maken, is het aan te raden om voor een 

brede insteek te kiezen. Een aantal partijen die mogelijk geïnteresseerd zijn om een bijdrage 

te leveren aan het tot stand komen van zo’n boekje: Staatsbosbeheer, Historische kring, IVN 

Vleermuizenwerkgroep, Knotgroep Leusden. 

 

 

3.3.2 Vleermuisbunkers  

 

Gesproken met: Willem Berger (vrijwilliger IVN) 

Betrokken partijen: Gemeente Leusden, IVN, Zoogdierenvereniging 

Bijdrage N&LS Met name cultuurhistorisch (zichtbaar). Populariteit van Grebbelinie heeft 
publiek/bezoekers doen toenemen. Voor de vleermuizen bieden de bunkers een 
overwinteringsplek (niet zichtbaar).  

Gerealiseerd 6 kazematten of bunkers ingericht voor vleermuizen 
2 nieuwe vleermuisbunkers 
vleermuiswerkgroep 

Rol gemeente I – Gemeente regelt het (zoogdierenvereniging) 
IV – Gemeente laat het over aan de samenleving (IVN) 

 

 

Uitvoering 

De linie vormt een geschikt leefgebied voor de vleermuis (water, oude bossen, oude gebouwen, holle 

bomen etc.). Het doel van het project is de vleermuispopulatie in de gemeente meer kansen geven 

door het verbeteren van hun habitat.  De vleermuizen hadden de bunkers al als verblijfplaats 

ontdekt, en zodoende kwam het idee tot stand om de bestaande verder uit te breiden/optimaliseren 

en nieuwe (kleine) objecten te realiseren. Daarmee wordt er een dubbele functie toegekend aan de 

historische bunkers. 

 

Van 15 december-15 februari geldt ‘niet storen’. In deze periode (1e weekend februari) wordt 1x 

geteld, met 10-12 personen. Het aantal waargenomen vleermuizen in de bunkers groeit elk jaar. 

Resultaten van afgelopen jaar:  

- Grote bunkers: 5-10 exemplaren 

- Kleine bunkers: max 5 exemplaren 

 

Naast de bunkers zijn er ook 9 vleermuiskasten door de Grebbelinie heen geplaatst. Een 

vleermuiskast is bedoeld ter overbrugging, voor en na de overwintering in de bunkers.  In het 

voorjaar van 2017 moet blijken of deze functioneel zijn.  

 

Investering 

De gemeente heeft de inrichting van de vleermuisbunkers gefinancierd. Vrijwilligers van IVN hebben 

met name veel tijd geïnvesteerd in het inrichten en monitoren van de vleermuizenbunkers. 

Daarnaast hebben zij zelf geld geïnvesteerd in onderhoud en beheer.  
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De vleermuiswerkgroep was in eerste instantie alleen verantwoordelijk voor de monitoring van de 

vleermuisbunkers. Nu daar ook monitoring van de kasten en het meedenken in de ontwikkelingen 

rondom de nieuwbouw Leusden Noord etc. is bijgekomen, wordt er wel veel van hen gevraagd.  

 

Impact en effect 

Het onderhoud van de vleermuisbunkers houdt in dat weggespoeld zand wordt aangevuld, water uit 

de bunkers wordt weggepompt en spinnenwebben worden verwijderd. Hier zijn geen periodieke 

schema’s voor opgesteld. Het is nu een gedeelde verantwoordelijkheid van gemeente en IVN, maar 

daarmee lijkt het ook een minimale verantwoordelijkheid te zijn geworden. Er is behoefte om hier 

afspraken met elkaar over vast te leggen.   

 

De QR codes bij bunkers zijn met name gericht op cultuurhistorie, maar omvatten ook informatie 

over vleermuizen.  Na de wintertelling is er een persbericht in de lokale krant verschenen en via 

omroep EVA en radio Utrecht een interview afgegeven. Dit heeft geen reacties opgeleverd, wat 

bevestigt dat het onderwerp niet leeft onder de mensen. Het IVN is in haar communicatie zelf ook 

niet actief. Er bestaat een facebook pagina ‘Vleermuiswerkgroep Leusden’, maar dit is een besloten 

groep.  

 

Samenwerking gemeente 

De inzet van IVN is veelvuldig ingezet in dit project. De rol ‘gemeente laat het over aan de 

samenleving’ sluit daar op aan. De actor was echter niet bekend met de rolverdeling en gaf aan dat 

vrijwillige inzet wel haar grenzen kent.  
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Werkzaamheden (waterpomp, kasten ophangen etc.) worden nu bij aannemer weggezet. 
Eigen materieel aanschaffen voor werkgroep kan kostenbesparend zijn, maar vraagt 
tevens extra tijd van vrijwilligers. 

Het is goed om stil te staan bij de vraag of de investering in verhouding staat met het 
resultaat. Dit ook met oog op toekomstige activiteiten.  

Vrijwilligerswerk is niet onuitputtelijk. Het is aan de gemeente om waakzaam te zijn dat 
enthousiaste vrijwilligers niet worden overvraagd, met als gevolg dat ze mogelijk afhaken 
of er geen plezier meer in hebben.  

Behoefte aan afspraken op papier: wie, wat, waar en wanneer m.b.t. onderhoud  

 

 

Toekomst ideeën: 

 De nog lege kazematten inrichten en de grotere objecten optimaliseren qua inrichting 

(bijvoorbeeld Bruinenburg).  

 Informatiemateriaal uitwerken met input van IVN en deze toevoegen aan QR codes  

 Een webpagina lanceren over vleermuizen om mensen te informeren en inspireren. De IVN 

wil deze zelf wel bijhouden, maar wordt graag door de gemeente gefaciliteerd in een 

platform (webpagina).  
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3.3.3 Coupureprojecten Leusden/Woudenberg 
 

Gesproken met: Hans Peter Reinders 

Betrokken partijen: Gemeente Leusden, gemeente Woudenberg, Historische Kring Leusden 

Bijdrage N&LS Accentueren van cultuurhistorische waarden in het landschap 

Gerealiseerd: 5 coupures 
digitale informatieroute 

Rol gemeente I – Gemeente regelt het 

 

 

Uitvoering 

Coupures accentueren de aanwezigheid van de liniedijk op de plekken waar deze door wegen wordt 

doorsneden. In verschillende projecten langs de liniedijk zijn er coupures aangelegd: 

- Op de Liniedijk vanaf de Asschatterweg in Leusden tot aan de Brinkkanterweg in 

Woudenberg. Dit in samenwerking met de gemeente Woudenberg 

- Binnen het project Asschatterkeerkade 

- Leusden Noord: Liniedijk vanaf de Asschatterweg in Leusden tot aan de Mossel bij de A28 

 

Impact en effect  

De maatschappij kan niet om de coupures heen. Ze zijn opvallend in het landschap en trekken 

daarmee aandacht van de voorbijganger. Er wordt vanuit gegaan dat de zakken door successie 

verteren en dat er mos op komt. Het beton kent een levensduur van minimaal 30 jaar, daar hoeft dus 

in principe de eerste jaren niks voor te gebeuren. Het enige wat de komende tijd om aandacht vraagt 

zijn maaiwerkzaamheden, wat is opgenomen in het groenbestek van zowel SBB als de gemeente.  

 

Wel is het raadzaam voor de gemeente om voor elementen die zo’n impact hebben op het landschap 

vroegtijdig na te denken over welk kwaliteitsniveau van de coupures nog acceptabel is. Zo’n 

streefbeeld/kader kan ook goed worden gebruikt in de communicatie naar burgers.  
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 Met minimale impact op het landschap wordt de aandacht van passanten getrokken en 
daarmee wordt men geattendeerd op wat zich hier in het verleden heeft afgespeeld 

Langetermijnvisie opstellen m.b.t. de instandhouding van de coupures wanneer deze aan 
vervanging toe zijn 

 

Toekomst ideeën: 

 -  

 

3.3.4 Museumbunker 

 

Gesproken met: Bert Rietberg (O-gen, voorzitter Stichting Grebbelinie), Hans Peter Reinders (gemeente 
Leusden) 

Betrokken partijen: Historische Kring Leusden, O-gen, Gemeente Leusden, Lia van Burgsteden Tuin & 
Landschap 

Bijdrage N&LS Educatie over cultuurhistorie, natuur en landschap langs de Grebbelinie  

Gerealiseerd Ingerichte museumbunker aan de Langesteeg 

Rol gemeente II – Partner en gemeente staan samen aan de lat 
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Uitvoering 

De museumbunker geeft een samenvatting van alle gebeurtenissen die zich over de gehele liniedijk 

hebben afgespeeld. De ligging van de bunker op de liniedijk maakt het voor de bezoeker tastbaar en 

biedt de wandelaar over de liniedijk een totaaloverzicht van alle elementen en gebeurtenissen. Naast 

alle historische informatie is er ook aandacht voor natuur en landschap, al is dat in verhouding 

minimaal.  

 

Investering 

Bij het ontwerp en de inrichting van de museumbunker is intensief en goed samengewerkt met de 

Historische Kring. Zij hebben veel vrijwillige tijd geïnvesteerd om dit tot een succes te brengen.  

 

Impact en effect 

Door haar educatieve functie en ligging in het gebied wordt de museumbunker door veel partijen 

gedragen.  De vrijwilligerswerkgroep museumbunker verzorgt beheer en activiteiten. Doordat er een 

tijdloos verghaal wordt verteld, is regelmatige actualisatie van de informatie niet noodzakelijk. Echter 

voor de bezoekers is het wel prikkelend om af en toe vernieuwing te genereren. Dit geldt ook voor de 

kennis over, en aanwezigheid van, flora en fauna langs de liniedijk. Dit kan in de loop van de tijd wèl 

veranderen.  

 

Samenwerking gemeente 

De museumbunker is een mooie en slimme manier van samenwerken geweest met de historische 

kring Leusden. Zij hebben subsidie aangevraagd, de gemeente heeft het verder samen met hen 

opgepakt.  
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 Mooi voorbeeld van het verweven van cultuurhistorie, natuur en recreatie en het 
realiseren van een centrale plek in het gebied waar alle informatie samenkomt 

Na enige tijd actualisatie, en waar mogelijk uitbreiding, van Natuur en 
Landschapsinformatie in de museumbunker 

 

Toekomst ideeën: 

 -  

 

 

3.3.5 Leusden-Noord 
 

Gesproken met: Hans Peter Reinders 

Betrokken partijen: Gemeente Leusden 

Bijdrage N&LS Het doel van het project is het behouden en versterken van de cultuurhistorische waarden 
en het recreatieve potentieel van het deel van de Grebbelinie in Leusden door het 
landschapselement beter beleefbaar en zichtbaar te maken en het gebied beter te 
ontsluiten 

Gerealiseerd Wandelpaden, coupures, inrichten speelkazemat en vleermuisbunkers 

Rol gemeente I – Gemeente regelt het 
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Uitvoering 

Het projectgebied omvat de Liniedijk vanaf de Asschatterweg in Leusden tot aan de Mossel bij de 

A28, het stukje liniedijk dat door Leusden loopt.  Het project bestaat uit negen maatregelen die er op 

gericht zijn om de liniedijk beter toegankelijk en beter zichtbaar te maken, o.a. het verbeteren van 

een wandelpad, het accentueren van bestaande loopgraven, het aanleggen van coupures en de 

bunkers en kazematten in het gebied restaureren en een nieuwe gebruiksfunctie geven als 

vleermuisoverwintering of speelplaats.  

 

Impact en effect 

Hoewel de gemeente Leusden eigendom is van het projectgebied, zijn de omliggende gronden in 

eigendom van particulieren en bestaan vaak uit tuinen die bij de aanliggende woningen horen. De 

Liniedijk binnen de bebouwde kom is nu voor een deel niet toegankelijk door weerstand van 

bewoners van een nieuwe woonwijk (= ca. 800 meter).  

 

Samenwerking gemeente 

De gemeente heeft de projecten gecoördineerd en daar de nodige partijen bij ingeschakeld. Doordat 

het hier gaat om een stukje liniedijk door de woonwijk, zijn omwonenden ook meegenomen in het 

proces. Middels informatieavonden konden zij meepraten over de ontwikkelingen. Hierbij blijkt dat 

de meningen over nut en noodzaak van dit project onder de mensen verdeeld is, met name wanneer 

mensen in hun woonomgeving of gebruiksfuncties voor hun gevoel worden beperkt.  
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Het betrekken van omwonenden bij het planvormingsproces brengt  nieuwe ideeën 
passend bij de omgeving (=speelkazemat en schapen op de dijk).   
 

Vooraf duidelijk communiceren over wederzijdse verwachtingen van het betrekken van 
de burgers in dit geheel. Dit om teleurstellingen van beide zijden te voorkomen en 
constructiviteit in de samenwerking te behouden.  
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4.    Conclusies en aanbevelingen  

 
Er mag geconcludeerd worden dat er in de afgelopen tien jaar in het kader van het LOP mooie 

projecten zijn uitgevoerd. Een aantal hebben zichtbaar bijgedragen aan het versterken van de 

identiteit van de Gemeente Leusden, terwijl andere projecten meer zijn gericht op het behoud en de 

ontwikkeling van natuur- en landschapswaarden. In het kader van de evaluatie is gesproken met 10 

verschillende partijen die afgelopen jaren hebben bijgedragen aan het tot stand komen en/of de 

uitvoering van deze projecten.  Het is opvallend  en heel positief te noemen dat geen enkele partij 

overwegend negatief was. In tegendeel, de Gemeente Leusden wordt over het algemeen als een 

proactieve, prettige samenwerkingspartner beschouwd. Ook zijn er tijdens de gesprekken nieuwe 

ideeën geopperd om komende jaren mee aan de slag te gaan. Deze zijn in de tekst opgenomen. 

Uiteraard zijn er tijdens de gesprekken ook punten aangedragen voor verbetering. Deze hebben 

geleid tot de volgende aanbevelingen:  

 

 

1. Beheerafspraken gerealiseerde producten > 1 jaar 

a. Gedeelde verantwoordelijkheid kan leiden tot minimale verantwoordelijkheid 

b. Suggestie: inzetten van convenanten in agrarische sector 

 

Toelichting: Gebrek aan duidelijkheid, zorgt voor onrust. Dit lijkt bij de gebiedspartijen meer te 

spelen dan bij de Gemeente.   

 

Voorbeeld 

Er zijn convenanten getekend met de drie particuliere landgoederen die eigendommen 

hebben binnen de Gemeente Leusden. Door verwachtingen van beide kanten op te schrijven 

en concrete afspraken te maken, ontstaat een goede basis om gezamenlijke doelen te 

verwezenlijken. Ook de behoefte aan langjarige afspraken wordt hiermee vervuld. Het is 

interessant om te onderzoeken of er voldoende animo en vertrouwen is om convenanten te 

tekenen met agrarische ondernemers. Om dit werkelijkheid te laten worden, zal gekeken 

moeten worden of beide partijen een gemeenschappelijk doel hebben en op welk gebied de 

partijen iets voor elkaar kunnen betekenen. Door convenanten zou de uitvoering van 

projecten in het landelijk gebied versneld kunnen worden 

 

In deze evaluatie zijn de volgende ideeën gerelateerd aan de agrarische sector, en daarmee 

mogelijk geschikt voor opname in een convenant: 

- Randenbeheer 

- Vleermuiskasten op agrarische erven 

- Activiteiten voor oeverzwaluwen op/nabij het erf 

- Klompenpaden (hier zijn op dit moment al afspraken met grondeigenaren over gemaakt)  

 

In overleg met de agrarische sector kunnen deze ideeën verder worden aangevuld. Uiteraard 

dient daarbij de relatie met het LOP (of een variant die hierin wordt gekozen) niet uit beeld te 

raken.  
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2. Laten zien ‘wat’ je doet en ‘waarom’! 

a. Website 

b. Boek 

c. Cursus, educatie 

d. Klompenpaden verrijken met informatie uit projecten 

 

Toelichting: Het is zonde om de inwoners van de Gemeente Leusden en recreanten niet bewust te 

wijzen op de projecten die zijn en worden uitgevoerd binnen de gemeente. Door mensen op de 

hoogte te houden van wat speelt, kun je mensen enthousiasmeren en zelfs in beweging krijgen. Dit 

kan door aan te sluiten bij bestaande ‘podia’, waar het gevaar bestaat dat de informatie 

ondersneeuwt of tot een versnipperde weergave leidt.  

 

Voorbeeld 

Een eenvoudig voorbeeld is het lanceren van een website. Uit de gesprekken met de partijen 

is naar voren gekomen dat er behoefte is aan een onafhankelijke website op het gebied van 

Natuur en Landschap specifiek gericht op de Gemeente Leusden. Diverse natuur- en 

landschapsorganisaties vinden het leuk om hun resultaten en ervaringen in het veld te delen 

met anderen. Onbekend maakt nu eenmaal onbemind. Individueel zijn met name de kleine 

organisaties/groepen vrijwel onzichtbaar op het net, samen komen ze beter tot hun recht en 

is de samenhang van het geheel ook te ontdekken. Door meer aandacht te genereren voor 

buitenzaken, ga je met andere ogen naar een gebied kijken en wordt het in veel gevallen 

hoger gewaardeerd. Hierdoor is het ook mogelijk om anderen te enthousiasmeren en het 

draagvlak voor Natuur en Landschap te vergroten.  

 

De website kan heel eenvoudig van opzet zijn. Bijvoorbeeld met informatie over projecten, 

nieuws, activiteiten/excursies en resultaten. Ook nieuwe ideeën kunnen via dit platform 

worden opgehaald. Het is tegenwoordig heel eenvoudig om zelf een website te beheren. Het 

is zelfs goed denkbaar om dat door een aantal mensen te laten doen. Zo kunnen de 

verschillende organisaties zelf hun deel actueel houden, wat veelal wel gewenst is.  

 

De website is in de eerste plaats interessant voor de inwoners van de Gemeente Leusden en 

omgeving. Maar wanneer ook routes worden opgenomen (klompenpaden, liniedijk) kunnen 

recreanten en toeristen die van elders komen ook hun voordeel doen met deze wijze van 

informatievoorziening. Zo kan het goed aansluiten op de ambitie om Dé wandel- en 

fietsgemeente van Nederland te worden.  

 

 

3. Nieuwe samenwerkingen verkennen door partijen te verbinden 

 

Toelichting: Vanuit het aanjagen en coördineren van LOP projecten heeft de gemeente intensief 

contact met de betrokken partijen in de verschillende LOP projecten. Het geeft een meerwaarde 

wanneer partijen ook onderling meer met elkaar in contact raken, men van elkaar weten wat er 

speelt, en zodoende ook ‘kruisbestuivingen’ plaats kunnen vinden. Een aantal partijen werkt al met 

elkaar samen, maar dit geldt niet voor alle.  
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Voorbeeld 

Een voorbeeld van zo’n kruisbestuiving kwam naar voren in het gesprek met de IVN. Het 

ophangen van vleermuiskasten bij melkveehouderijen en fruitteeltbedrijven kan tot een win-

win situatie leiden: de habitat van de vleermuizen wordt versterkt, de vleermuizen eten op 

hun beurt een grote hoeveelheid insecten, wat ten gunste komt voor de agrarische sector.  

Een ronde tafel voor Natuur en Landschap, met een budget voor de groep die zich hier mee 

gaat bemoeien, reikt de gemeente als voorstel aan om deze samenwerkingen met elkaar 

nader te verkennen.  

 

 

4. Nut en noodzaak van inzet vrijwilligers 

a. Vrijwilligers vragen, niet overvragen 

b. In blijven investeren (evenementen, vergoedingen?) 

 

Toelichting: Mensen vinden het leuk om iets te betekenen voor hun omgeving en zijn zich over het 

algemeen heel goed bewust dat vrijwillig niet vrijblijvend betekent. Toch heeft iedereen zijn/haar 

grenzen. Het is voor de vrijwilliger niet prettig als deze grenzen al dan niet bewust opgezocht 

worden. Het kan zelfs een reden zijn om te stoppen met vrijwilligerswerk. Daarom is het goed om 

met enige regelmaat te informeren of de samenwerking naar tevredenheid verloopt. Ook een 

waardering in de vorm van het aanbieden van een cursus of een uitje kan de vrijwilliger motiveren.  

 

Voorbeeld 

Wanneer een project wordt opgestart is er energie en enthousiasme om met elkaar aan de 

slag te gaan. Er wordt veelal nog niet nagedacht over hoeveel uren dat exact in beslag gaat 

nemen en over de periode na realisatie. Echter, wanneer enthousiasme in de knel komt te 

zitten met beschikbare tijd (in enthousiasme wordt een project vaak verrijkt met aanvullende 

ideeën en/of van buitenaf wil men graag geïnformeerd worden door de nauw betrokkenen bij 

het project) dan is het moeilijk om ergens een grens te trekken, als er geen kaders voor zijn 

bepaald. Het inzichtelijk maken van uren en daar een passende wederdienst voor leveren, 

maakt dat een vrijwilliger zich serieus genomen voelt om zijn inzet en biedt ruimte om ook op 

tijd (met positief gevoel) naar een geschikte oplossing te zoeken. Voor de gemeente is het 

interessant om te kijken in hoeverre zij vrijwilligers structureel kunnen omarmen.  

 

 

De Gemeente heeft de dankbare taak om ook in de komende jaren verder te werken aan een 

leefbaar en aantrekkelijk buitengebied waar natuur en landschap als vanzelfsprekend beheerd en 

behouden blijft. De aanwezigheid van vele actieve organisaties in combinatie met een gemeente die 

de samenleving voorop zet, biedt een fantastische basis voor de toekomst.  

  



35 
 

  



36 
 

Bijlage 1 Format gesprekken actoren evaluatie LOP  

 
Datum  

Naam  

Organisatie  

Rol/functie  

  

Project(en)  Erven  Poelen  Vleermuis 
bunkers 

 Amfibieën 
tunnel 

 Dassen 
tunnel 

  Vogel 
scherm 

 Randen 
beheer 

 Pluktuin  Asschatter 
keerkade 

 Ring 
slangen 

  Land 
hekken 

 Vleermuis 
Valleipark 

 Coupure 
L-W 

 Museum 
bunker 

 GL Leusden 
Noord 

  Leesbaar Landschap  Klompenpaden  … 

 

 

DEEL A  Evaluatie van het project 
 

1) Wat was de aanleiding van het project? 

2) Wat is de relatie met LOP Gelderse Vallei volgens actor? 

3) Verloop van het project: 

 

Doelstelling  

 

Gerealiseerd  

 

Doel behaald? Ja/nee 

  

Planning en 

uitvoeringstermijn 

Ja/nee 

 

Planning gehaald? Ja/nee 

       

Financiën Gemeente € Gebied € Totaal € 

 Overig: 

  

Duurzaamheid 

resultaat (beheer) 

 

  

Maatschappelijk 

bereik  

 

 

  

LEERPUNTEN + kansen/successen - aandachtspunten/beperkingen 
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4) Bijdrage project aan landschap (=relatie met LOP Gelderse Vallei) 

Landschappelijke identiteit 

(zichtbaarheid) 

 

Groenblauwe structuur 

 

 

Anders, namelijk: 

 

 

Thema  

  

- en proces   anders, nl  

Toelichting   

Doelsoort ang      

     

 

Toelichting  

  

 

 

 

DEEL B  Samenwerking en rollen in project 
De gemeente Leusden oriënteert zich op een andere rol in relatie tot de samenleving. In deze nieuwe rol is het 
niet meer vanzelfsprekend dat de gemeente taken naar zich toetrekt en organiseert.  
 
Beeld Gemeente 
I. Het initiatief, de expertise en het belang liggen bij de gemeente. De samenleving wordt wel betrokken, maar 
heeft een beperkte rol. Wij betrekken de samenleving dan bijvoorbeeld via een informatie- en consultatietraject 
of soms alleen via de formele inspraakprocedure. De gemeente bepaalt het plan van aanpak en neemt het 
voortouw bij de uitvoering van het beleid. Ook in deze fase zorgt de gemeente voor afstemming met 
belanghebbenden.  
 
II. Het initiatief ligt bij de gemeente, expertise en belang is (ook) bij andere partijen aanwezig. Hier wordt de 
rol van de samenleving groter. Gemeente of maatschappelijke partners zijn proceseigenaar en coördinator, 
maar de gemeente bepaalt de kaders waarbinnen belanghebbenden mogen meepraten. Het beleidsplan wordt 
door één van beide partijen geschreven, binnen de kaders die de gemeente heeft gesteld. Ditzelfde geldt voor 
de uitvoering van het beleid.  

III. Het initiatief ligt bij een externe partij, expertise en belang liggen bij de gemeente. De initiatiefnemer staat 
hier aan het roer, terwijl de gemeente expertise inbrengt en kaders vaststelt. De initiatiefnemer maakt het plan 
van aanpak binnen de kaders van de gemeente, zorgt voor draagvlak en voor de uitvoering van het plan. 
Tussentijds wordt voortdurend afgestemd tussen gemeente en initiatiefnemer en worden de kaders getoetst.  

IV. Initiatief, expertise en belang liggen bij de samenleving. De gemeente geeft het vertrouwen aan de 
initiatiefnemer en heeft geen rol in het proces.  
 

 

Partner bekend met 

‘samenleving voorop’? 

 ja  Nee 

Rolverdeling in project I Gemeente regelt 

het 

II Partner en gemeente staan 

samen aan de lat 

 III Gemeente draagt 

haar steentje bij 

IV Gemeente laat het over aan 

de samenleving 

Was deze rol in project 

voor partner duidelijk? 

 

Hoe heeft partner deze 

rol in project ervaren? 
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DEEL C  Toekomst 
 

Visie van partner op Natuur & 

Landschap voor komende 10 jaar: 

 

Is er aanleiding voor een vervolg 

van afgeronde projecten?  

 Ja  nee 

Toelichting:  

Zijn er actuele ontwikkelingen 

en/of ideeën voor nieuwe 

projecten? 

 ja  nee 

Toelichting:   

Gewenste rol van gemeente en 

gebiedspartners 

I Gemeente regelt 

het 

II Partner en 

gemeente staan 

samen aan de lat 

 III Gemeente draagt 

haar steentje bij 

IV Gemeente laat het 

over aan de 

samenleving 

Toelichting:  

Welke samenwerkingspartners 

kent de partner op gebied van 

natuur en landschap? 

 

 

Overige opmerkingen/suggesties: 

 

 

 

 

 
 

 


